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Kort om DNT

• 215.000 medlemmer, 55 medlemsforeninger

• 450 hytter 

• 20 000 km merka stier

• 6 500 km kvista løyper

• 10 000 fellesturer og kurs
• Stort og omfattende naturvernengasjement



DNTs utgangspunkt

• DNTs mål: Gi flest mulig gode naturopplevelser
– Enkelt friluftsliv i tilgjengelig natur
– God arealforvaltning som sikrer områder

– DNT prioriterer derfor:
• Arbeid mot inngrep (kraftutbygging, 

hyttefelt, vegbygging, kraftlinjer)
• Minst mulig motorferdsel i utmark 
• Vern/sikring av viktige friluftsområder

– Samarbeid/allianser for å få resultater



Norsk el-produksjon og forbruk 
1990-2007
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Grunnlag for ny norsk kraftlinjepolitikk
• Ingen kraftkrise i Norge

– 07: Produksjon 136,1 TWh, forbruk 126
– Tørråret 06: Produksjon 121,7 TWh, 

forbruk 122,3 TWh

• Strømproduksjonen ujevnt fordelt, 
behov for bedre distribusjon
– Til Midt-Norge, Bergensomr., fra N-Norge

• Alternative løsninger må prioriteres
– Tiltakshaver må betale anleggsbidrag

• Viktigste tiltak: Redusere strømfor-
bruket



Hovedutfordringer 



Aktuelle nettforsterkninger
• Evje/Skåreheia-Holen (Setesdal): Konsesjon gitt
• Nea-Järpstrømmen (S-Tr.lag-Sverige): Kons. gitt
• Tjeldbergodden-Trollheim (M&R): Klage OED
• Sima-Samnanger (Hardanger): Søkt konsesjon
• Borgund-Øvre Årdal: Meldt
• Ørskog-Fardal: Søkt konsesjon
• Namsos-Roan: Meldt
• Hammerfest-Balsfjord: Meldt
• Vurderes i 5-10-årsperspektiv

– Ofoten-Balsfjord, Rana-Namsos, Sauda-Liastølen, Roan-
Trondheimsfjorden-Fræna



Generell konflikt v/kraftlinjer
• Store kraftlinjer reduserer naturopplevelsen vesentlig

– Flotte turområder går tapt eller blir kraftig forringet ved at 
bruksverdien blir sterkt redusert

– Reiselivsinteresser og potensialet for reiseliv svekkes
– Folks livskvalitet går klart ned

• Linjene fører til store inngrep i urørt/storslagen natur
– Arealet med villmark/inngrepsfri natur går ned
– Verna og verneverdige vassdrag blir negativt påvirket
– Kraftlinjene hindrer etablering av nye verneområde (bl.a. 

landskapsvern i Sogn og Fjordane)
– Leveområder for villrein og arealkrevende rødlistearter

blir splittet opp



Konflikt linja Hammerfest-Balsfjord

• Inngrep i stort, villmarksprega område
• Reduksjon av inngrepsfri natur 
• Konflikt med foreslåtte verneområder og sårbar 

natur (våtmark)
• Oppstykking av leveområder for vilt/fugl, bl.a. 

rødlista arter
• Ulempe for reindrift (vårbeite/kalving)
• Negativt for reiseliv/naturbasert turisme
• Verdifulle landskap og friluftsområder berørt



Alternative løsninger
• Lokal energiproduksjon

– Gasskraft med CO2-håndtering

– Vindkraft, småkraft, bioenergi
– Sparing/effektivisering

• Andre traseer
– Unngå konfliktfylte og sårbare områder

• Avbøtende tiltak
– Kabling ved fjordkryssing, naturområder

• Ny teknologi, nye løsninger (kabel)



HVDC Light Cable Development

1997
Hellsjön
Prototype cable
95 mm 2  Al 
+/- 10 kV, 3 MW

2000
Directlink, 390 km
630 mm 2 Al  
+/- 80 kV, 60 MW

2001
Murraylink, 360 km
1400 mm 2 Al 
+/- 150 kV, 220 MW

2006
2000 mm2 Al 
+/- 320 kV, 1100 MW2004

Estlink, 200 km
2000 mm 2 Al 
+/- 150 kV, 350 MW



Land cable installation



Fakta ny kabelteknologi

• Den nye teknologien er klar
– Teknologisk utprøvd - garantert av leverandør
– Mye kortere konsesjonstid enn luftlinje
– Like kort eller kortere leveringstid (2 år)

• Kabel ofte noe kortere enn luftlinje
– Langs fjellveger, over innmark, i fjorder ideelt
– Ikke optimalt å legge kabel i en luftlinjetrase
– Må integreres i planleggingen i tidlig fase



Fakta ny kabelteknologi

• Grov tommelfingerregel for kostnader
– Selve kabelen koster litt mindre enn en luftlinje 

pr km

– Endestasjonene (drøy milliard kr) kommer i 
tillegg

– Dobbelt så dyrt ved 200 km, 50% over ved 400 
km …



Konklusjon

• Det er behov for en ny nasjonal kraftlinjepolitikk
– Naturmiljø, landskap, friluftsliv må veie tyngre
– Økonomi bare et av mange elementer
– Samfunnet må være villig til å bruke midler på

sjøkabel, jordkabel, alternative (lengre) traseer
– Ny kabelteknologi må tas i bruk
– Samfunnet må sette inn større ressurser på alternative 

tiltak, som energisparing og lokal energiproduksjon, for 
å bevare viktige natur- og friluftsområder

– Urørt natur og villmarksfriluftsliv i ferd med å bli et 
knapphetsgode


